




































enforcement officers,  and  victims.    The  rules of  evidence  restrict  fact witnesses  in providing opinion 
testimony.  Aside from providing an opinion that is rationally based on their personal perception of the 





the  knowledge  of  the  average  person.    The  court  may  rely  on  a  court‐qualified  expert  to  provide 
meaning  to  the  facts  and  to  put  the  facts  into  perspective  so  that  the  court  can make  an  informed 
decision  concerning  the  issues  at  trial.    To put  the  facts  into perspective,  the  expert  is permitted  to 
provide his or her expert opinion to the court. 
Qualifications and Opinions of an Expert Witness 
Rule  702  of  the  South  Carolina  Rules  of  Evidence  (SCRE)  sets  forth  the  qualifications  for  an  expert 
witness and permits an expert witness to provide opinion testimony: 





have  earned  advanced  degrees  in  the  subject  matter  or  to  have  participated  in  extensive  scientific 
research or study.  In 1988, the South Carolina Court of Appeals acknowledged that a social worker may 
be  an  expert  concerning  a  psychiatric  disorder  based  on  her  experience.    The  Court  further 
acknowledged  that  a  witness  may  be  competent  to  testify  as  an  expert  if  the  witness  acquired 
specialized knowledge through practical experience. 2  There is no exact requirement prescribing how an 
expert  witness  must  acquire  the  knowledge  or  skill  which  qualifies  the  expert  witness.    The  South 
Carolina Supreme Court summarized the requirements for qualification of an expert witness as follows: 
“In  the  discharge  of  its  gatekeeping  role,  a  trial  court  must  assess  the  threshold  foundational 
requirements of qualifications and reliability and further find that the proposed evidence will assist the 












were  prepared  by  a  myriad  of  sources,  including:  DSS,  law  enforcement,  physicians,  hospitals, 








child without personally examining  the child5.   An expert may  rely on hearsay evidence  in  forming an 
opinion, as long as the hearsay evidence relied upon is the type of information other experts in the same 
field use to form opinions.6   
 An example of  the application of  that evidentiary principle  is a 1986 Arizona case.   Arizona’s  rules of 








The  trial  judge,  in  determining whether  to  admit  evidence  including  expert witness  testimony, must 
always balance the probative value of the evidence against its prejudicial effect.  Evidence has probative 













value  of  evidence  may  be  substantially  outweighed  by  its  prejudicial  effect.    All  evidence  may  be 
considered prejudicial because its purpose is to prove or disprove alleged facts and to influence a court’s 
decision in the proponent’s favor.  However, not all evidence is unfairly prejudicial.  When the evidence 













It  is  important  to  note  significant  court‐imposed  limitations  on  the  opinion  testimony  of  expert 
witnesses.    For  example,  an  expert  witness  may  not  opine  about  the  credibility  of  a  child  victim, 


























Not  every DSS  case will  require  the  testimony  of  an  expert  to  explain  the  facts  and  help  prove  the 
allegations of abuse and neglect.  In many instances, the case may be proven by the effective use of fact 
witnesses,  real/demonstrative  and  documentary  evidence.    When  deciding  whether  to  engage  an 
expert, the attorney should question whether expert testimony is really necessary.  In State v. Douglas, 
380  S.C.  499  (2009)  the  family  court  qualified  a  forensic  interviewer  as  an  expert;  however,  the 
testimony  she provided was based on her personal observations, experiences and  interview with  the 
child, and was the type that would be provided by a fact witness.  Although the Supreme Court affirmed 
the  result  reached  by  the  Court  of  Appeals,  it  found  that,  based  on  the  nature  of  the  witness’s 
testimony, it was unnecessary for the family court to have qualified her as an expert.  Unless the subject 
matter  is  complicated  and  thought  to  be  beyond  the  realm  of  knowledge  or  understanding  of  the 
general public, there  is probably no need for an expert witness to explain to the  judge the meaning of 
the evidence.   
 For  a  recent  discussion  on  the  use  of  expert  witnesses  see  Watson  v.  Ford  Motor  Company,  S.C. 
Supreme Court Opinion No. 26786, September 13, 2010. 
In  Watson,  the  Court  stated  that  the  trial  court  must  make  three  key  findings  before  a  witness  is 








personnel  suspect  the child has been abused and  report  their  suspicions  to  the Department of Social 
Services.   The child’s parents  insist  they have not abused  their child and have no explanation  for  the 
child’s  injuries.    A  law  enforcement  officer  subsequently  places  the  child  into  emergency  protective 
custody and  transports  the  child  to  the hospital.   At  the hospital,  “Doctor A” examines  the  child and 
determines the child’s injuries are consistent with an intentional injury, most likely caused by a blow to 
the eye/nose area of the face.  DSS indicates the case for child abuse; however, the parents emphatically 
deny  the  abuse  and  seek  a  second  medical  opinion.    They  have  the  child  seen  by  “Doctor  B”,  a 
pediatrician specializing in child abuse pediatrics.  “Doctor B” takes a history from the parents and learns 
the  child  recently  suffered  from a  respiratory  tract  infection.   After examining  the  child and  taking a 
blood  culture,  the  doctor  diagnoses  the  child with  periorbital  cellulitis  (redness  and  swelling  of  the 
eyelid and the surrounding area), subsequent to paranasal sinusitis (inflammation of the sinuses due to 




siblings  who  attend  daycare,  have  a  higher  risk  of  contracting  Hib,  which  may  result  in  periorbital 
cellulitis.     
The parents  intend  to  introduce “Doctor B” as an expert witness at  the merits hearing  to explain his 
diagnosis and the supporting science and refute the diagnosis of “Doctor A”. 
The DSS  attorney  should  consider  the diagnosis of  “Doctor B”  and  contact  “Doctor A”  regarding  the 
opposing diagnosis.   After  speaking  to  “Doctor A” concerning “Doctor B’s” diagnosis, “Doctor A” may 
wish to reconsider his diagnosis.  “Doctor A” may re‐examine the child, consult with the parents, obtain 
a  complete medical history;  and/or have  another  doctor  review  the  evidence.    If DSS  routinely uses 
“Doctor A” to examine and diagnose children, DSS may wish to seek “Doctor C” to re‐examine the child 
and review the evidence.  “Doctor A” may be a good source for referals to locate “Doctor C”. 
If  “Doctor  A”  changes  his  diagnosis,  or  if  “Doctor  C”  corroborates  “Doctor  B’s”  diagnosis,  DSS  may 
choose  to dismiss  the case.   Doing so would be consistent with  the medical evidence and would save 
time  for  everyone,  including  the  court,  the  attorneys,  the witnesses  and  especially  the  child  and his 
family. 
 However,  if  after  DSS’s  consideration  of  “Doctor  C’s”  opinion,  the  diagnosis  of  “Doctor  A”  appears 
sound, deposing the doctors may provide a wealth of information and serve to educate the attorneys on 
the  issues.    Some  South  Carolina  counties  are  mediating  DSS  cases  using  deposition  testimony.  
Depositions may eliminate  the need  for a  trial, because  they provide valuable  information which may 
lead to an agreement or to dismissal of the case.  





























































training, or  education,  and,  if  applicable,  is  current  in  licensing,  certification,  training,  and practice.12  















Certification  in  a  specialty:  a physician may obtain  training  in  a  specialty  by  completing  a  residency 
training program accredited by the Accreditation Council on Graduate Medical Education.   A physician 
may  obtain  Specialty  Board  Certification  by  meeting  the  requirements  established  by  the  specialty 





Pediatrician:  a  pediatrician  completes  four  years  of  accredited  medical  school  and  three  years  of 




American  Board  of  Pediatrics  in  2006.    Child  Abuse  Pediatrics  addresses  the  comprehensive 
medical assessment and diagnosis of child maltreatment.  To be certified, a physician must have 
first completed an accredited residency program in General Pediatrics followed by a two year (if 
entered child abuse pediatrics  training before  January 1, 2010), or  three year  (if entered child 















years  of  accredited  medical  school  and  residency  training  as  a  general  psychiatrist  but  must  also 















obtaining  the  degree.    An  advanced  practice  registered  nurse  (including  nurse  practitioner,  certified 




an  approved  nursing  education  program  and  pass  a  licensing  examination  within  three  years  of 
graduating from the program.   
 
Sexual  Assault  Nurse  Examiners  (SANE):  While  South  Carolina  has  not  formally  recognized 














•  License: psychologists must be  licensed by an appropriate  licensing body  (for South Carolina: State 








Carolina Board of Social Work Examiners.   For a full  list of requirements see S.C. Code 
Ann. Section 40‐63‐220.   
 A master  social worker must have a masters or doctorate degree  in  social work and 












hours of  social work practice under advanced practice  supervision, or demonstrate  to 
the board's  satisfaction equivalent  supervised experience  in  the practice of  advanced 
practice  social  work.    An  AP  must  have  obtained  fifteen  academic  contact  hours  or 
twenty continuing education contact hours  in professional ethics during  the course of 
the  professional  supervision  period,  or  have  completed  a  board  sponsored  specialty 
course  in professional ethics.   An AP must also have passed an examination prescribed 
by the South Carolina Board of Social Work Examiners.   For a full  list of requirements 
see S.C. Code Ann. Section 40‐63‐240(B).   
 An  independent  social worker  –  clinical  practice  (CP)  among  other  duties,  normally 
performs clinical social work duties including client education, diagnosis, treatment, and 
follow‐up.    An  independent  social  worker  –  clinical  practice  must  have  received  a 
masters or doctorate degree  in social work  from a program accredited by a nationally 
recognized accrediting body  for  social work programs, or  from a  social work program 
whose  standards  are  at  least  equivalent  to  the  minimum  standards  required  by  the 
nationally recognized accrediting body as approved by the board.  A CP must also have 
completed  forty‐five  academic  contact  hours  each  of  psychopathology  and 
psychodiagnostics,  and  three  thousand  hours  of  social  work  practice  under  clinical 
supervision.    A  CP  must  have  obtained  fifteen  academic  contact  hours  or  twenty 
continuing  education  contact  hours  in  professional  ethics  during  the  course  of  the 
professional supervision period, or have completed a board sponsored specialty course 
in professional ethics, and have  successfully passed an examination prescribed by  the 









 A  professional  counselor  intern  must  have  a  baccalaureate  degree  and  a  graduate 
degree with a minimum of forty‐eight graduate semester hours primarily  in counseling 
or a related discipline.   
 A professional  counselor must hold  a  professional  counselor  intern  license  and have 
completed  two  thousand  hours  of  supervised  clinical  experience  in  the  practice  of 






license and  twelve hundred hours of  supervised  clinical experience performed over a 
period of not less than two years.  The twelve hundred hours must consist of supervised 
clinical experience.  S.C. Reg. 36‐08. 




degree;  or  a  sixty  graduate  semester  hour  specialist  degree;  or  a  doctoral  degree  in 
school psychology.  S.C. Reg. 36‐10. 
 
•  License:  all  of  the  above‐identified  interns,  counselors,  and  therapists  must  be  licensed  by  an 
















































o State v. Douglas, 380 S.C. 499  (2009).    In  this  case  the  circuit  court qualified a victim 
assistance  officer  as  an  expert  witness  in  forensic  interviewing  over  defendant’s 
objection  that  there  is not such  field of expertise.   The S.C. Court of Appeals affirmed 
the  qualification  and  found  that  the  trial  court  had  sufficient  evidence  that  forensic 
interviewing was a recognized field.  The Supreme Court found that it was unnecessary 






















Section 26.10 of  the General Appropriations Bill  for 2010‐201114 sets out  the hourly amount DSS may 
compensate an expert witness.  




as amended, shall only be paid  in accordance with DSS policy which shall  include  limits 
on awards and procedures  for payment,  in due consideration of  the agency budgetary 
limitations and  specific  funds  allocated  for  such  purposes.   Provided  further  that DSS 
shall  pay  up  to  a  maximum  hourly  rate  to  licensed  psychologists,  social  workers, 
nurses, ministerial  counseling,  family and marriage  counselors of $60  for  counseling 











herself with  the proposed witness’s area of expertise.   This step  is easily  facilitated by  the amount of 
information  available  on‐line.    However,  the  attorney  should  be  cautious  to  identify  and  read  only 




Meeting  with  and  discussing  the  issues  with  the  expert  serves  many  purposes:  1)  exchanging 




alternative explanations of  the evidence or  findings; 6)  critiquing  the expert opinion of  the opposing 
party; 7) identifying weaknesses in the DSS case and providing strategic advice for trial; 8) assisting the 
DSS  attorney  in  preparing  questions  for  direct  examination  that will  best  elicit  the  expert’s  relevant 
testimony.  Remember: an expert knows more about his or her area of expertise than the DSS attorney.  
An  expert  knows  what  questions  should  be  asked  during  direct  examination  and  can  anticipate 
questions that may be asked on cross‐examination.  A DSS attorney should not hesitate to ask the expert 
for help in developing a strategy and formulating questions for trial.   
The DSS  attorney  should  obtain  a  copy  of  the  expert’s  curriculum  vitae  (CV)  prior  to  trial.    A  CV  is 
generally a  longer, more comprehensive document than a resume.  Where resumes may be 1‐2 pages, 
CVs can be 2‐10 pages in length, or more.  CVs are commonly used in academic and medical fields and 
provide  a  detailed  history  of  the  professional’s  educational  and  academic  backgrounds,  training  and 
work  experience,  grant  and  research history, publications, professional  affiliations  and memberships, 
board  certifications,  licenses,  presentations,  conferences  attended,  honors  and  awards,  and  other 
career accomplishments.  Once a DSS attorney obtains the expert’s CV, the attorney should review the 





as an expert must prove  to  the  court  that  the witness has  the  requisite knowledge,  skill, experience, 
training, or education  to be able  to provide an expert opinion on  the  issue.   The decision  to qualify a 
witness as an expert and  to admit  the witness’s  testimony  is within  the  sound discretion of  the  trial 
























her  knowledge  through  practical  experience  and  not  by  scientific  study,  training,  or 




f. The  party  offering  the  expert  testimony  has  the  burden  of  showing  the  witness 
possesses the necessary  learning, skill, or practical experience to enable the witness to 
give  opinion  testimony.    State  v.  White,  372  S.C.  364  (Ct.  App.  1997);  State  v.  Von 
Dohlen, 322 S.C. 234 (1996); State v. Schumpert, 312 S.C. 502 (1993). 
g. Defects  in  the  amount  and quality of  the  expert's  education or  experience  go  to  the 









the  testimony  of  an  Emergency  Medical  Technician  ("EMT")  regarding  intubation 
procedures,  finding  the  EMT  had  sufficient  knowledge  of  the  procedure  to  give  an 
opinion on  a doctor's performance of  the procedure.    The  Supreme Court  found  the 
disparity in training and education between the EMT and the doctor he testified against 





i. South  Carolina  recognizes many  areas  in which  an  expert  “has  acquired  by  study  or 
practical experience  such  knowledge of  the  subject matter of his  testimony as would 
enable him to give guidance and assistance to the jury in resolving a factual issue which 







a  stipulation  avoids  the  need  for  a  time  consuming  voir  dire  of  the  witness’s  qualifications.  
Unfortunately, DSS cases are afforded very little trial time, so if trial time is limited or if there is concern 
about  the  quality  of  the  expert,  a  DSS  attorney  may  accept  the  offer  to  stipulate  to  the  expert’s 





Your  Honor,  DSS  has  rejected  defendant’s  offer  to  stipulate  to  the  forensic  pathologist’s 








the  defense  agrees  to  the  same  stipulation  as  to  the  defense  expert’s  qualifications.    Such  mutual 
18 
 
stipulations  save  time  and  allow  the  court  to  focus on  the quality of  the  expert witness’s  testimony 
rather than on the expert witness’s qualifications.  
When  qualifying  an  expert witness,  the DSS  attorney  should  ask  open‐ended  questions  to  allow  the 
witness  to  explain  his  credentials  and  establish  credibility  with  the  court.    However,  doing  so  can 






































































































































































































































































































































testimony  in the form of opinions or  inferences  is  limited to those opinions or  inferences which a) are 
rationally based on the perception of the witness, b) are helpful to a clear understanding of the witness’ 
testimony  or  the  determination  of  a  fact  in  issue,  and  c)  do  not  require  special  knowledge,  skill, 
experience or training. 





expert bases an opinion or  inference may be  those perceived by or made known  to  the expert at or 
before the hearing.  If of a type reasonably relied upon by the experts in the particular field in forming 
opinions or inferences upon the subject, the facts or data need not be admissible in evidence. 
Rule  704,  Opinion  on  Ultimate  Issue:  Testimony  in  the  form  of  an  opinion  or  inference  otherwise 
admissible is not objectionable because it embraces an ultimate issue to be decided by the trier of fact. 
Rule 705, Disclosure of Facts or Data Underlying Expert Opinion:   The expert may  testify  in  terms of 
opinion or  inference and give  reasons  therefor without  first  testifying  to  the underlying  facts or data, 
unless the court requires otherwise.  The expert may in any event be required to disclose the underlying 
facts or data on cross examination. 
Suggested Reading  
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Thomas A. Mauet, Fundamentals of Trial Techniques (Little, Brown and Co., 1992) 
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2002 Cumulative Supplement. 
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